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Protest na czynno$ci Zamawiajgcego

Dolyezacy rapiséw STWZ w pr7elargu nicograniczonym na wykonanie ., Modernizacji o$wictlenia
ulicznego na terenie miasta i gminy Nowogréd ** ogloszonego w dniu 07.07.20006 .

7godnie 7 art. 1 80 ustawy Prawo Zamowien Publicziych zwangj dalej PZP sktadam protest na
umicszezone w SIW7, przez Zamawiajacego zapisy i 7adania , zarzucajac Zamawiajacemu naruszenie
nastepujacych przepiséw PZP, ktére skutkuja naruszenicm mojego interesi prawncgo:

1). Art.7 ust.1 PZP , poprecz okreslenic w STWZ warunkéw udziatu w'postepowaniu w sposdb
utrudniajacy zachowanie uczeiwej konkurencyi i rowne {raktowanie wykonawcow poprzez zadanie
wykonania na sprzecie odwietleniowym jednoznacznie opisanym wskazujae na oprawy JET tirmy
Thorn.

2).Art.29 ust.2 Poprzex opisanie parametrow technicznych i uzytkowych jednovnaczaie wskazujace
Lypy opraw oéwietleniowych jakic maja byé uzyte do wykonania modernizacji oéwietlenia ulicznego.
Utrudniajae w ten sposéb Wylonaweom zastosowanic opraw odwietleniowych o lepszych parametrach
techniczno — uzytkowych,

3).Art.31 ust. 1 poprrez nickompletng dokumentacje projcktowy (. rozdziat 2 § 4 pkt.2 podpunkt 3
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury dn.02.09.2004Dz.1.~ dnia 16.09.2004 nr 202,poz 2072
koniec/mo$é posiadania warunkow i uzgodnien wilagcicielem sieci elektroenergetycznej na kiorej beda
wykonywane prace.

Majac powyzsze na uwadze wnosimy o

1. Skorygowania zapiséw w SIWZ w pkt. 3 poprzcz dopuszczenie opraw oswietleniowych o
lepszych parametrach technicvno-uzytkowych.

Uzzupclnienia dokumentacji projektowej o zgody i pozwolenia wymagane ustawami a w
szezegdlnogel o zgode whadeicicla obiektéw budowlanych na zainstalowanie sprzgtu
odwietlentowego.

3, Przesuniecia terminu skladania ofert .

3

Uzasadnicnie

Ad.1,2 Zamawiajacy opisuje w SIWZ jak réwniez w dokumentacji projcktowej minimalne
wymagania jakie stawia oprawom odwiellcniowym uzytym do wykonania modernizacji odwietlenia
ulicznego. Opis parametréw technicznyeh i uzytkowych bezsprzecznie wskazuje na koniecznose
zastosowania opraw Jel firmy Thorn. Szczcgdlnie zapisy dotyczace sposobu otwicrania klosza,
powierzehni ckspozyeji wiattowej SCX araz zapis, 7e szczelnosé oprawy winna by¢ TP 66 / tylko w
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Polscc oprawa posiada kartg katalogows z takim zapisem gdyz w Europie jest informacja o stopniu
szezelnosel na poziomic [P 65 / jednoznacznic sugeruje, e tylko ten rodza opraw nalezy zastosowad.
Po przeanalizowaniu zamieszezonych odpowiedzi na pytania wykonawcedw dolyczacych wspomnianych
ZAPiSOW

Okredlone w ten sposoh minimalne parametry opraw zamykaja droge do zastosowania opraw o lepszych
opraw odwictleniowych , np. opraw dwukomorowych gdzie Zrodio Swialta wymieniane jest od gory po
uniesieniu pokrywy. 7. punktu widzenia konserwacji opraw jest to bez znaczenia nawet w ziych
warunkach pogodowych, Wszystkic oprawy odwietleniowe nowej generacji o najwyzszych parametrach
/ Philips, Schreder, Thorn, Siteco, Disano/ otwicrane sa w ten sposob. T'ak wice podanic przez
Zamawiajacego minimalnych parametréw techniczno-uzytkowych eliminuje zastosowanie opraw o
najwyzszym standardzic wykonania i zimusza wykonawee do zastosowania oprawy o niskich
paramctrach.

Takic dziatanic Zamawiajacego jest co najmniej dziwne, gdyz powinien byé zainteresowany
zainstalowaniem sprzetu o najwyzszych parametrach technicznych tym bardziej, ze kivterium wyboru
oferty jest cena i spelnienie wymagan normy PN 13201.

Podane w SIWZ zapisy dot. opraw oéwictleniowych utrudnigja zachowanic uczeiwe] konkurencii 1
uniemozliwiaja ucvzestniciwo w postgpowaniu przelargowym wykonaweom pragngeym uzyé oprawy o
ngjwyzszych parametrach techniczno-uzytkowych.

Ad.3. Przedstawiona przez Zamawiajacego dokumentacia projektowa nie spetnia podstawowego
kryterium okreslonezo w Rozporzadzeniu Ministra Tnfrastrukiury 7 dnia 02.wrzednia 2009 r w sprawie
szezegdtowego vakresu 1 [ormy dokumentac) projektowe), specylikacyi techniczne] wykonania i
odbioru robdt budowlanyeh oraz programu funkejonalno-uzytkowego § 4.2 pkt.3 nic zawicrajac zgody
Zakladu Encroctycznego na przeprowadzenie robot budowlanyeh na ich urzadzeniach. Brak zgody
skutkujc niemoznodcia podpisania skutecznie prawnej umowy gdyz inwestor winien wnioskowad o
udostgpnienie placu budowy .

Po przeanalizowaniu zamieszezonyeh odpowiedzi na pylania wykonawedw dotyczgeyeh wspomnianych
7apisow podlrzymuje zarzut naruszenia wspomnianych artykuléw PZP

Zamawiajacy argumentuje koniecznosé stosowania kloszy opuszezanych unfemozliwieniem kontak(u
linia nn,

Pragnc nadmienié, 7e Zamawiajgey powinien wiedzied ze oprawy umicszezone sa w odleglodel 1-1,5m
od linii nn i w zaden sposdb nie stanowi to problemu kontaktu z linig nn. Natomiast jest problem przy
opuszezanym kloszu gdy oprawa jest nad linig nn i linia przechodzi pod oprawa / podzial linii —
przytacza abonenckic /.

Na pytanic o stosowaniu statecznikéw KVG Zamawiajgey delikatmie mowiae nie oricntuje si¢ w tym
temacic.

Od kiedy i jaki akt prawny zabrania stosowania statecznikow elektromagnetycznych w oprawach
ogwietlenia ulicznego. Zamawiajacy posluguje sie niesprawdzonymi okresleniami i preywoluje jakics
twierdzenia nic poparte konkretnymi aktami prawvnymi.

Dobitnym przykladem ustawienia przetargu pod konkretna oprawe i producenta jest odpowiedz
na pytanie dot. wspélezynnika SCx .

W odpowiedzi Zamawiajacy podtrzymuje zapisy w STW7Z, Gumaczac , z¢ oprawy mnicjszej mocy sg
mniejsze i oddzialywanic na konstrukeje wsporeze jest mnigjsze a jednoczesnic dopuszeza oprawy 1001
150W o wigkszym wspdlczynniku tj. 0,062 . Tak wige o co tu chodzi skoro oprawy 70W o
wspoélezynniku 0,052 sa OK. to oprawy 100 1 150W o wspdlezynniku 0,062 tez sy odpowiednie , to
dlaczego oprawy 70W. 100. 130W nic moga posiadaé np.C:Sx - 0,062 .

‘Taka odpowied”, zamawiajaccgo jest kolejnym dowodem ograniczenia konkurencii i powaznego
naruszenia ustawy PZP,




W ravie braku uznania moich zadan zmuszony bgde do wniesienia Skargi w trybie arl.227 w zwigzku z
art.221 oraz art.228 kpa do Rady Gminy 7 jednoczesnym powiadomicnicm RIQ w trybic art.229 pkt. 1.
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Niniejszy protest wnosze [axem na nr. Zamawiajgecpo wysylajae jednoczesnie w dniu 13.07.2009
listem poleconym.

Powolujac si¢ na art.27 ust.2 PZP prosze o niezwlocrzne potwierdzenic otrzymania pisma w dniu
dzisiejszm faxem na nr, 024 235 08 05

Potwicrdzam wplyniecie do ..., I — protest Tirmy ...
/ nazwa jednostki zamawiajacego!
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